Statistiska centralbyran PM till Namnden for KPI
Statistics Sweden Sammantrade nr 4
2018-05-22

Anders Norberg, Kristina Strandberg, Olivia Stahl

En modell for resursallokering inom KPI

For diskussion

KPI &r en komplex statistikprodukt uppbyggd av ett 70-tal fristaende undersokningar. Hur
ekonomiska medel ska fordelas mellan dessa delundersokningar for att det totala mattet ska
bli sa bra som majligt ar darmed inte uppenbart. Dessutom har stora forandringar vad galler
indata skett under de senaste aren. Vi ser darfor ett behov av ett hjalpmedel som kan ligga
till grund for 6vergripande resursférdelningsval, dels mellan KPI:s olika delundersdkningar
och dels mellan olika atgarder. Under 2017 har borjan till ett sadant hjalpmedel arbetats
fram och denna PM utgor en beskrivning av saval modellen som det pagaende arbetet.

Namnden for KPI valkomnas att diskutera arbetets inriktning och konsekvenser.
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1 Bakgrund

KPI &r en komplex statistikprodukt uppbyggd av ett 70-tal fristdende undersokningar. Hur
ekonomiska medel optimalt ska fordelas mellan olika delar av KPI ar darfor inte uppenbart.
KPI har dessutom genomgatt stora férandringar under de senaste aren, sarskilt vad galler
indata, och vi ser inga tecken pa att denna utveckling ar pa vag att stanna av. Kassa-
registerdata, webskrapning och inkop av stora dataunderlag fran externa foretag &r exempel
pa nya insamlingsmetoder som kommer att gora det nddvandigt att forandra hur vi handskas
med data och vilka metoder vi anvander for framstéllning av statistik.

Allokering av urval ar en klassisk utmaning i all statistikproduktion. Oftast galler
allokeringsproblematiken emellertid en separat undersékning och den totala urvalskostnaden
behandlas som exogent given. | KPI maste resurser allokeras mellan flera fristaende
delundersokningar. Dessutom kan andra osékerhetskallor an urvalsfelet fa stor betydelse for
kvaliteten, vilket gor att det ibland &r optimalt att fordela resurser fran urval till andra
kvalitetsdimensioner.

Sammantaget ser vi ett behov av ett hjalpmedel som kan vara till hjalp i den 6vergripande
resursplaneringen, dels vad géller fordelningen mellan KPI:s olika delundersékningar och
dels mellan olika atgarder. Under 2017 har borjan till ett sadant hjalpmedel arbetats fram,
och denna PM utgdr en beskrivning av det pagaende arbetet.

2 Syfte

Denna PM beskriver det pagaende arbetet med att utarbeta en modell som kan underlatta
resursallokeringsbeslut inom KPI1. Ndmnden vdlkomnas att komma med synpunkter infor
den fortsatta inriktningen.

3 Tidigare genomforda arbeten

Projekt med malsattningen att forbattra resursallokeringen inom KPI har bedrivits tidigare,
men oftast med fokus pa enbart urvalsosékerheten. Skalet till att fokus legat pa urvalsvarians
ar forstas att denna ar matbar och direkt relaterad till stickprovets storlek och darmed
resurserna. Det ar betydligt svarare att koppla olika typer av biasrisker till méangden
tilldelade resurser da detta per definition kraver nagon form av modellantagande.

En foregangare till féreliggande projekt genomférdes under 2016, dven det med fokus pa
urvalsosakerheten. Malet dar var en modell for allokering av urvalsstorlekar mellan olika
delundersékningar givet skattade urvalsosékerheter, uppskattade rorliga kostnader
forknippade med undersokningen, samt vagningstal. For att berakna sa kallade
omallokeringsfaktorer” tilldmpades en enkel modell for relationen mellan varians, kostnad
och urvalsstorlek (se bilaga 1a for en beskrivning av modellen). Omallokeringsfaktorerna
indikerar sedan vilka delundersokningar som bor tilldelas mer respektive mindre resurser. De
faktorer som raknades fram under projektets gang redovisas i bilaga 1b.
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Kartlaggningar av biasriskerna i KPI har ocksa gjorts vid flera tillfallen. SOU 1999:124,
bilaga 6; Bedomning av biasrisker i konsumentprisindex (KPI), har sin utgangspunkt i den sa
kallade ”Boskin-rapporten” (Boskin et. al. 1996, 1998). | Boskin-rapporten diskuterades fyra
olika typer av bias: Substitutionsbias pa hog niva, Substitutionsbias pa l1ag niva, Nya
produkter och kvalitetsforandringar samt Nya butiker. | SOU-utredningen gors en liknande
indelning men man tittar dven specifikt pa tackningsfel, matfel och urvalsbias. Féljande
felkallor behandlas i utredningen (vi bortser for enkelhets skull fran de delar som avser
boendeposten specifikt):

(1) Produktsubstitution, hdg niva

(2) Produktsubstitution, intermediar niva
(3) Produktsubstitution, 1ag niva

(4) Nya butiker

(5) Nya produkter

(6) Kvalitetsforandringar

(7) Tackningsfel

(8) Maétfel

(9) Urvalsbias

En uppdatering av denna studie gjordes &ven av Ribe (2017) infor KPI-nd&mndens hdstmote.
2012 gjorde prisenheten ocksa en intern genomgang av risker for felaktigheter inom
centralprisundersokningarna (se Andersson m.fl., 2012).

Inom svenska Producentprisindex (PPI) har man utarbetat en egen indexvarderingsmodell,
vilken inkluderar saval urvalsfel som icke-urvalsfel (se Draper och Schoultz, 2016; Draper
och Fridén, 2017). Varje aggregat (SPIN) utvarderas var for sig och indexkvaliteten bedéms
pa en skala fran 1-5. Bedémningarna sammanstélls sedan till en beskrivning av kvaliteten
inom varje SPIN. Modellen &r tankt att anvandas som underlag for forbattringsarbete och
aven som kvalitetsinformation till anvandare. Ingen sammanvagning av de olika aggregaten
till en totalniva gors dock, varfor modellen som den ser ut idag inte kan anvéndas for
allokeringsbeslut mellan olika delar av index.

Ett annat projekt som har viss koppling till detta ar Kanslighetsanalys i BNP, som
genomfordes 2015-2016 (SCB, 2016a). En delaktivitet i det projektet var ett forsok att
beddma risken for icke-urvalsfel i PPl och kombinera denna med variansen for att fa ett matt
pa den totala osakerheten i index. For varje biaskalla uppskattades risken for icke-urvalsfel
pa en skala mellan 1 och 3, och sedan kombinerades dessa skattningar med
variansskattningarna utifran ett antagande om icke-urvalsfelens totala storlek i férhallande
till urvalsosakerheten.

En viktig informationskalla &r normalt sett d&ven ILO-manualen (ILO, 2004). Vi har
emellertid inte kunnat hitta sa mycket information dar som relaterar till projektet. Relevant ar
eventuellt ett stycke i kapitlet om kvalitetsjusteringar som handlar om vikten av metadata.
Dér star bland annat att metadatasystem kan vara till hjalp for att identifiera var kvalitets-
vérderingsmetoder behdver ses dver samt att bortfallsandelar bor foljas dver tid. Det
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podngteras dven att de delar som véger tyngst i KPI ska prioriteras for utveckling (en sa
kallad top-down approach bér anvandas).

Relevant for vart arbete ar slutligen dven det kvalitetsbegrepp som fran och med januari
2017 galler for all officiell statistik i Sverige (SCB, 2016). Kvalitetsbegreppet har fem
komponenter:

e Relevans

o Tillforlitlighet

o  Aktualitet och punktlighet

¢ Tillganglighet och tydlighet

e Jamforbarhet och samanvandbarhet

| detta arbete har vi valt att fokusera pa komponenten “tillforlitlighet”, vilken rymmer
foljande osakerhetskallor:

- Urval

- Ramtéckning

- Matning

- Bortfall

- Bearbetning

- Modellantaganden

4 En modell for férdelning av resurser inom KPI

Med utgangspunkt i tidigare arbeten har en praktisk modell for resursallokering inom KPI
utformats. Grundtanken har varit att hitta en metod att vdga samman olika typer av
osakerheter, bade systematiska och slumpmassiga, och att dessutom uppskatta deras effekt
pa KPI totalt. Skattade medelfel inom de olika delundersokningarna finns framtagna sedan
tidigare. Dessa utgor framst skattningar av urvalsosékerheten, men dven andra typer av
slumpméssiga fel kan paverka siffrorna. For att undvika risken for dubbelrakning och for att
forenkla arbetet har vi valt att betrakta de skattade medelfelen som de enda slumpmassiga
komponenterna i var modell. For resterande osékerhetskallor resonerar vi darmed i termer av
bias. Detta antagande paverkar vart satt att jamfora de olika komponenterna med varandra
eftersom vi véljer att relatera det kvadrerade medelfelet till summan av de dvriga
komponenterna.

I det prelimindra arbetet har vi valt att anvanda KPI:s olika delundersdkningar som
indelningsgrund. Vilken detaljeringsgrad som ar lagom &r emellertid inte skrivet i sten och
behdver sannolikt diskuteras ndrmare.

4.1 En modell i tva steg

Den resursallokeringsmodell som tagits fram bestar av tva steg. | det forsta steget varderas
osakerhetsriskerna i de delundersokningar som &r foremal for utvardering. Detta gors enligt
en femgradig skala, dar riskbetyg (RB) 1 innebar att biasrisken ar sa lag att inga atgarder
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behdver vidtas, medan riskbetyg 5 betyder att osakerhetskéllan medfor en potentiellt stor
bias. Kostnadsuppskattningar for att utfora forbattringar ar ocksa en del av modellens forsta
steg, och ska anges i samtliga de fall dar hogsta betyg (riskbetyg 1) inte uppnas. Ett implicit
antagande &r att resurstilldelningen for delundersokningar som inte vérderats i detta forsta
steg redan ar balanserad och att dessa undersékningar alltsa inte ar i behov av en dversyn.

I modellens andra steg vags riskvarderingarna samman. Utifran sammantagen biasrisk,
kostnadsuppskattningar, medelfel samt vagningstal skapas ett forslag pa vilken atgard som
bor prioriteras. Det kan exempelvis visa sig att urvalsstorleken bor utdkas i en utpekad del av
KPI, att externa data ska kdpas in eller att ett specificerat utvecklingsprojekt bor prioriteras.
Allokeringen kan i princip ocksa visa att resurser for en viss del av KP1 bér minskas, t.ex.
genom att mangden granskning dras ner eller att en viss urvalsstorlek minskas (nagot som i
sa fall skulle visa sig genom att urvalsfelet for den delundersokningen hamnar langt ner i
prioriteringslistan.)

Allokeringsforslagets kvalitet ar forstas beroende av kvaliteten pa input. For att modellen ska
bli relevant kravs vél genomtankta uppskattningar av osakerhetsrisker och kostnader. Var
forhoppning ar att modellen sedan ska gora det enklare att sammanfatta informationen och
att den ska utgora ett anvandbart underlag for den som ska ta beslut om slutlig
resursfordelning.

4.2 Steg 1: Vardering av osakerheter och uppskattning av kostnader

I det forsta steget vill vi fa en uppskattning av storleken pa olika typer av biasrisker i de
enskilda delundersdkningarna. Med inspiration fran PPI:s indexvarderingsmodell har ett
utkast till mall skapats for detta &ndamal (se bilaga 2). Mallen utgor ett forsta utkast och
forhoppningen &r att den ska fyllas pa och utvecklas allt eftersom, bland annat med mer
fylliga beskrivningar och vagledningar for att férenkla for den person som ska fylla i den. Vi
inser att utforliga vagledningar ckar sannolikheten for att fa jamforbara uppskattningar for de
olika delundersdkningarna dven om olika personer fyller i olika delar.

Till skillnad mot PPI:s modell valjer vi att anvanda de begrepp som ingar i SCB:s nya
kvalitetsbegrepp (SCB, 2016b). Aven om ménga av de kvalitetskomponenter och biasrisker
som namns i exempelvis SOU-bilagan och PPI-modellen ar specifika for just prisindex gar
det bra att sortera in dem under rubrikerna i kvalitetsbegreppet. En annan skillnad mot PPI:s
modell &r att vi véljer att véga de olika kvalitetskomponenterna med olika vikter.

Enligt nuvarande forslag bestar mallen av 26 olika kvalitetskomponenter, urvalsfelet
inkluderat. Det ar tankbart att vissa av dem skulle kunna slas ihop framover for att fa en mer
latthanterlig modell.

For varje delundersdkning som ska utvarderas, u, och varje osékerhetskomponent, o, bedéms
risken for bias enligt skalan 1 till 5. Vi kallar detta varde RB,, , (RB for RiskBetyg). Till varje
osakerhetskomponent forutom medelfelet hor dven en implicit (i betydelsen att den inte syns
i mallen) vikt, vilken vi valt att kalla Bet, (Bet for Betydelse). Tanken &r att man via
parametern Bet, ska kunna styra vilken inverkan en viss delkomponent har pa den totala
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biasrisken. Exempelvis kan man anta att det &r av storre betydelse for biasrisken om urvalet
av produkterbjudanden &r representativt &n om butiksurvalet uppdateras ofta. Till att borja
med tanker vi oss att Bet,, ar fix mellan undersokningar, d.v.s. oberoende av u.

| samtliga fall dar RB,, , > 1 ska dven kostnaden for att minska risken uppskattas. Modellen
ar konstruerad sa att den kostnad som ska uppskattas ar kostnaden for att dra ner riskbetyget
ett steg. FOr att kunna astadkomma detta i praktiken har vi i pilotstudien anvént oss av ett par
forenklande regler. Den forsta regeln ar att om en viss atgard kan ge upphov till en sankning
av riskbetyget med exempelvis tva steg (sag, fran 3 till 1) sa har vi tagit hélften av den
uppskattade totalkostnaden som var kostnadsuppskattning. Den andra tumregeln vi anvant ar
att vi betraktar rorliga kostnader under maximalt en femarsperiod. Om en viss atgard innebéar
en 6kad manadskostnad sa beaktar vi med andra ord endast 5*12 sadana kostnadsokningar i
var totalkostnadsuppskattning.

For de osakerhetskallor som har RB,, , = 1 finns d&ven mojligheten att ange att for mycket
resurser laggs pa den aktuella delundersokningen. Kostnaden ska da anges med negativt
tecken. Angiven kosthadsuppskattning tolkas i detta fall av modellen som den uppskattade
besparing som kan géras om man godtar ett stegs forsamring, dvs. gar fran risk 1 till 2.

Forutom osékerhetsriskerna forknippade med olika typer av icke-urvalsfel ska en skattning
av medelfelet anges i modellen. Aven har maste en kostnadsuppskattning ges, men den
kostnad som ska anges ar en uppskattning av de totala rérliga kostnader som ar férknippade
med urvalet idag. Med andra ord, de kostnader som paverkas direkt av urvalsstorleken.

4.3 Steg 2: Sammanvéagning och allokeringsforslag

Néar samtliga delundersokningar som ska vara foremal for utvarderingen varderats enligt
mallen gors en sammanvagning for att fa fram forslaget till omallokering. Har végs kvalitets-
betyget och forbattringskostnaden (eller den mojliga besparingen) for de olika
komponenterna samman och resultatet blir ett matt som indikerar vilken effekt man far av
olika kvalitetsforbattrande aktiviteter (alternativt minskade resurser). Man kan sedan
rangordna alla komponenter efter detta effektmatt och pa sa satt se vilka aktiviteter som ger
mest forbattring for varje satsad krona.

Enligt samma princip som tillampades i projektet Kénslighetsanalys i BNP har vi valt att
borja med att rakna om biasriskerna med en omrakningsfaktor, w, for att fa dem jamférbara
med medelfelet. | och med detta bestammer vi att det totala medelfelet for KPI star i en viss
relation till den totala biasen eller biasrisken. Notera att for vissa delundersékningar kommer
medelfelet att vara noll da de beraknas via totalundersokningar. Fér andra undersékningar
kan de uppskattade biasriskerna vara noll da de har fatt betyget 1 for samtliga komponenter.

Lat U beteckna antalet delundersokningar i utvarderingen och O antalet
kvalitetskomponenter. Vi satter upp féljande uttryck for sammanlagt medelfel och
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sammanlagd biasrisk:

Medelfel =

U
Z Vtal? - D2
u=1

U
0
Biasrisk = w - E Vtal, E Bet, ~f(RBuro)
u=1 o=l

dér Bet, &r den relativa betydelsen av kvalitetskomponent o jamfort med Gvriga
komponenter, vilken vi valt att konstruera sé att ¥9_, Bet, = 1, Vtal,, ar vagningstalet for
delundersokning u, D,, ar det skattade medelfelet forknippat med delundersdkning u och
f(RB,,,) & en monotont vaxande funktion av RB,, , , t.ex. f(RB,,,) = (RBy, — 1),
f(RBy,) = (RB,, —1)", eller varfor inte f(RB,,) = 1,1 + 1,25 RB,, — 0,2 - RBZ, +
0,05 - RB3 ,.* Vi kan nu bestdmma vérdet pd w exempelvis pa sa vis att den sammanlagda
biasrisken &r lika stor som det sammanlagda medelfelet, vilket ger:

(Eiaveat; - b3
U_, Vtal, ¥9_, Bet, - f(RBy,)

Vi kan vilja ett lagre varde pa w om vi exempelvis har skl att tro att de flesta osakerhets-
komponenterna ger upphov till slumpmaéssiga fel i stérre utstrackning &n systematiska och
darmed bidrar till det skattade medelfelet, eller att bias fran de olika delundersokningarna
”tar ut varandra”.

For att komma fram till en modell fér hur resursallokeringen bor se ut, pa marginalen, reso-
nerar vi sa har: Antag att en krona ska tillforas nagon av de aktuella delundersokningarna.
Med den kronan skulle vi antingen kunna kdpa oss ett lagre medelfel eller en lagre biasrisk.
Antag forst att vi valjer att Iagga kronan pa att utoka urvalsstorleken i undersokning a. Det
totala medelfelet kommer da att &ndras till:

Ka,c
Medelfel* = \/ij:l,um VtalZ - DZ + VtalZ - Fot)) DZ.

dar K, . betecknar den kostnad som ar forknippad med medelfelet i delundersokning u enligt
modellens steg 1.

! | pilotstudien anvandes funktionen f(RB,,) = (RB,, — 1).
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Tack vare den extra kronan kommer medelfelet att forandras enligt:
[Medelfel — Medelfel™] = (1)

\/Z Vtalz-D% — \/Zu 1uzq VLG Dy, + Vialg - (Kac 1) DG

Antag nu istallet att vi véljer att lagga den extra kronan pa att minska biasrisken b i delunder-
sokning a med ett steg. Vi maste nu inféra antagandet att biasrisken minskar proportionerligt
med varje tillford krona. Med andra ord antar vi att &ven om den totala kostnaden for att
utfora en viss atgard ar storre an en krona, sa kan vi minska biasrisken med motsvarande
andel av kostnaden. Efter den tillférda kronan far vi da en ny biasrisk pa formen:

u
0
Biasrisk* = Z Vtal, 2 oun, Beto-w: f(RB,,)

u=1 0#b nar u=a

+Vtala-Betb-w-[(K“b 1) (RBab)+( ) (RBab—l)]

Skillnaden i biasrisk till foljd av den extra kronan kan skrivas:

[Biasrisk — Biasrisk*] = Vtal, - Bety, - w - [f(RB“b) J(RBqp= 1)] 2

Antag slutligen att vi istéllet skulle vilja utvardera en mojlig besparing pa marginalen. Om vi
exempelvis valjer att spara en krona genom att 6ka bisarisk b inom delundersokning a sa
landar vi i den nya biasrisken:

0
Biasrisk™ = Z Vtal, Z o1 Betor@ - f(RBy,)

o0#b nadr u=a

+Vtal, - Bet, o - [(K‘”’ 1) f(RBgp) +( ) f(RBg, + 1)]

dar K, , nu betecknar storleken p& den angivna besparingen enligt resonemanget i avsnitt 4.2
(d.v.s. K, , @r hér ett varde mindre &n noll). Skillnaden i biasrisk kan i detta fall skrivas:

[Biasrisk — Biarisks™] = Vtal, - Bet, - w - [f(RB“'b)I_{fE?RB“‘bH)] (3)
Utifran (1) — (3) kan nu skillnaderna i medelfel och biasrisk for varje tillford eller besparad
krona berdknas. For alla delunderstékningar, u, och biaskomponenter, o, dar riskbetyget
angivits som ett varde storre &n 1 kommer en skillnad i biasrisk enligt (2) att berdknas. Om
riskbetyget har satts till en etta och en negativ kostnad har angivits, sa tolkas denna som ett
besparingsforslag och skillnaden i biasrisk enligt (3) berédknas. FOr medelfelet berdknas
skillnaden enligt (1).
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Nu kan vi rangordna alla UxO mojliga investeringar/besparingar efter den absoluta skillnad
i medelfel eller bias som den skulle ge upphov, till for att se vilken som p& marginalen ger
mest kvalitet till KPI totalt.

5 Preliminéra resultat (pilotstudie)

For att testa modellen har tre delundersokningar utvarderats preliminart i en pilotstudie.

Pilotstudien indikerar att det tar runt en halv arbetsdag att fylla i mallen fér en viss
delundersdkning. | takt med att mallen forenklas och vagledningarna blir mer detaljerade lar
dock denna process ga snabbare. Notera aven att det inte ar nodvandigt, eller ens 6nskvart,
att samtliga delunderstkningar utvérderas. Tanken dr att bérja med de delar av KPI dar
erfarenheten sdger att det finns utrymme for forbéttringar eller kostnadsbesparingar. Nar en
undersokning vél vérderats behdver denna vardering inte uppdateras forran det skett
betydande forandringar i undersdkningens upplagg. Vagningstalen kan dock med férdel
uppdateras kontinuerligt.

De understkningar som utvarderades i pilotstudien &r Flygcharter, Rantor, Klader och
Utrikes flygresor. Resultatet sammanfattas i tabell 1.

Tabell 1: Resultat av pilotstudie; de fem mest prioriterade atgarderna.

Delundersdkning (u) | Komponent (0) Specifikation av atgéard
Flygcharter Urval - Medelfel Oka urvalsstorleken
Bearbetning — Lagg over excelberdkningar till
Flygcharter Dataregistrering och SAS- och SQL-baserade
uppgiftslamnargranskning | berakningssystem
Utrikes flyg Urval - Medelfel Oka urvalsstorleken
Bearbetning — Forbattra kontrollerna i KPI mobile
Klader Dataregistrering och for att forhindra att egenskaper och

uppgiftslamnargranskning | prissignaler anges felaktigt

Undersok mojlighet till
transaktionsdata fran ett antal storre
kladkedjor

Ramtéckning —

Klader Vagningstalens kvalitet

6 Diskussion och fragor till namnden

I denna PM har en mojlig resursallokeringsmodell for KPI presenterats.

Vi tdnker oss att en forenkling av modellen ar méjlig och skulle géra den mer anvéndbar.
Exempelvis &r 26 kvalitetskomponenter nog mer an nédvandigt da det i vissa fall har visat
sig vara svart att veta till vilken komponent en viss felkalla tillnor. Malet ar att anvanda
pilotresultaten for att utvardera den prelimindra modellen och komma fram till [&mpliga
forbattringar.
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En brist i modellen &r att den inte tar hansyn till de beroenden som finns mellan olika oséker-
hetskomponenter och atgarder. En atgard kan vara losningen pa flera olika biasrisker och nar
sa ar fallet har vi i pilotstudien valt att lagga denna totalkostnad pa samtliga osékerhetskallor.
Det innebar att modellen maste anvandas iterativt i betydelsen att man tar fram en atgard i
taget. Riskvarderingar och kostnader justeras mellan iterationerna for att ta hansyn till de
redan prioriterade atgarderna.

En annan brist &r att risker i en vidare betydelse inte beaktas i modellen. S&g exempelvis att
externa data borjar anvéndas i en viss delundersokning. Kostnadsméssigt ger det kanske en
besparing och modellen kommer &ven att visa pa minskat medelfel. En ny risk ar emellertid
att KPI nu &r beroende av en extern dataleverantor for den reguljéra publiceringen.

Namnden valkomnas att inkomma med synpunkter pa den férslagna modellen generellt samt
pa inriktningen av det fortsatta arbetet.
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Bilaga la: Skattning av omallokeringsfaktorer enligt
projektet ”Optimal allokering 2016

Lat k; beteckna de rorliga kostnader som ar forknippade med urvalet i delundersokning i
under en viss tidsperiod, exempelvis det senaste helaret. (Kostnader som inte paverkas av
stickprovsstorleken betraktas som fasta kostnader och ska inte raknas med i k;.) Den totala
rorliga kostnaden betecknas K, sa vi har K = ¥, k; dar summan gar 6ver alla
delundersokningar. VVagningstal for de olika delundersékningarna betecknar vi w;.

Lat n; vara en funktion av stickprovsstorlekarna i olika dimensioner (lage, tid och produkt)
for delundersokningarna, sadan att foljande villkor &r uppfyllda:

(i) Variansen ar omvant proportionell mot n;; V; = ai/nl.

(i) Kostnaden &r proportionell mot n;; k; = b; - n;

Har &r a; och b; oberoende av allokeringen och kan alltsa betraktas som konstanter; a;
innehaller information om prisvariationen inom den aktuella produktgruppsgruppen och b;
om kostnaderna relaterade till matningar inom gruppen. Tolkningen av n; behdver inte vara
densamma for (i) och (ii) men ett antagande vi gor hér &r att relationen mellan de tva
tolkningarna ar densamma inom alla undersokningar. (Vi hade lika gérna kunnat skriva V; =
% och k; = b -n® , darn® = g - n for allai, och dar g &r en godtycklig konstant.)
Om vi andrar allokeringen kommer V; och k; for de olika delundersokningarna att paverkas
vian; . Om V;" betecknar den nya variansen vi far med den nya allokeringen, k; den nya

kostnaden och n; den nya stickprovsstorleken, sa galler da V;* = ai/nik och ki = b; - n;.
L

KPI totalt kan skrivas som ett vagt medelvérde av delindex, KPI = ), w; - KPI; . Variansen
for totala KPI med den nya allokeringen kan skrivas V = ¥ w?V;*. Problemet blir alltsa att
minimera (med avseende pa k;) uttrycket for den totala variansen. Genom att plugga in

Vik; - - . 2e i 1Aam:
.- och sedan minimera under bivillkoret K = ¥ k; far vi 16sningen
i

sambandet V;* =

ki o« WilViki. Barmed erhalles det vi valt att kalla for omallokeringsfaktorerna, w;:

XwiyVik;
w :k_; _ K'Wiw/Vi/ki
ok XwiVik

| Bilaga 1b listas omallokeringsfaktorerna i storleksordning. En faktor pa 2 kan tolkas som
att dubbelt sa mycket resurser bor laggas pa den aktuella delundersokningens urval, medan
0.5 betyder att resurserna kan halveras. Resultaten ska dock tolkas med viss forsiktighet
eftersom de bygger pa forenklande antaganden samt att de inte tar hansyn till andra
osékerhetskallor an urvalsfelet.
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Bilaga 1b: Omallokeringsfaktorer enligt projektet
”Optimal allokering 2016”

Delundersdkning / delsystem Omallokeringsfaktor (u;) Vikt

Rantekostnader 5,05 42,40
BANKTJANSTER 2,80 10,32
FLYGCHARTER 2,77 13,21
Lokalpriser (telefon) 2,62 89,31
Tv-, film- och musiktjanster 2,43 4,90
MOTIONSUTOVNING 1,90 11,55
El 1,82 38,84
BIOBILJETT 1,74 2,31
INTRADESBILJETT, NOJEN 1,67 2,37
LOKALTRAFIK 1,63 12,37
Bilreparationer och reservdelar 1,57 16,47
Husvagnar och husbilar 1,55 2,43
NYA BILAR 1,54 26,03
BOCKER 1,41 3,12
Lokalpriser (besok) 1,22 90,06
Hyra, garage 1,17 117,10
BILUTHYRNING 1,11 2,45
MUSEER 1,06 0,62
FASTA NATTJANSTER 1,05 10,23
UTRIKES FLYGRESOR 0,96 5,90
Klader 0,90 44,16
Frukt och gront 0,84 10,93
BILJETT,IDROTTSTAVL. 0,82 3,90
FRO/LOK 0,77 1,51
Forsakringar 0,77 15,62
Dagligvaror (kassaregisterdata) 0,74 144,49
JARNVAGSRESOR 0,74 3,98
INRIKES FLYGRESOR 0,72 2,51
Skor 0,65 7,62
BEGRAVNINGSKOSTNAD 0,61 1,80
Kommunala tjanster 0,60 9,30
BREV OCH PAKET 0,59 1,52
BROAVGIFTER M.M. 0,59 1,54
Kott, ost 0,56 13,51
KORSKOLEUTBILDNING 0,56 1,66
Inspelad musik 0,55 2,56
BATRESOR, IN- OCH UTRIKES 0,48 0,87
MOTORCYKEL 0,45 1,17

Dagstidningar 0,45 3,30
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Delundersdkning / delsystem Omallokeringsfaktor (u;) Vikt
REPARATION/UNDERHALL AV BAT 0,45 2,09
Bensin 0,41 34,07
PRIVAT UTBILDNING 0,38 1,81
KONTROLLBESIKTNING 0,37 0,79
PARKERINGSAVGIFTER 0,37 2,54
ANNONSKOSTNAD 0,36 0,41
TEATERBILIETT 0,33 1,56
LANGFARDSBUSS 0,33 0,58
TANDLAKARARVODE 0,33 9,75
ELDNINGSOLJA,EGNAHEM 0,32 0,83
STADNING 0,30 1,62
Populartidskrifter 0,28 2,17
DATORTILLBEHOR 0,24 1,65
Batar 0,23 1,41
TAXI 0,22 3,95
HUSHALLSGAS, HY O BO LAG 0,15 0,48
Dagligvaror (6vrigt) 0,13 3,27
Avskrivningar och reparationer 0,09 0,24

HYRA SOMMARPLATS FOR BAT 0,09 0,34
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Bilaga 2: Mall for utvardering av biasrisker
— Ett forsta utkast

Del 1: Urval
Beskrivn. N . Betygs- Kostnads-

Omrade att av nuléaget Végledning Betyg motivering Kostnad motivering
beddma
Urvals-metod Sannolikhets-urval
_ eller subjektivt urval?

Cutoff? Beddms
forséaljnings- urvalet vara
stélle representativt?
Urvals-metod Sannolikhets-urval
_ eller subjektivt urval?

Cutoff? Beddms
Produkt- urvalet vara
erbjudande representativt?
Urvals-
dragningens
frekvens

forséljningsst
alle

Urvals-
dragningens
frekvens

Produkt-
erbjudande

Urval av mat-
tidpunkt under
méanaden

Medelfel




Statistiska centralbyran

Statistics Sweden 15(18)
Del 2: Ramtackning

. Beskrivn. . . Betygs- Kostnads-
Omrade att av nuléaget Végledning Betyg motivering Kostnad motivering
bedéma
Under-
tackning Forsaljnings-stallen
) som finns med i

mal-populationen

Forsaljnings- men inte i ramen.
stallen

Over-tackning

Forsaljnings-

Forsaljnings-stallen
som inte finns med
i méal-populationen

men som &nda

stallen finns i ramen.

Under-

tackning Produkter som
finns med i mal-

i populationen men

Produkt- inte i ramen.

erbjudande

Over-tackning

Produkter som inte
finns med i mal-
populationen men

Produkt- som anda finns i
erbjudande ramen.
Finns det nagot
annat som kan
_— paverka bilden av
Vagnings- ramtackning? Hur
talets stor &r risken for
kvalitet indexets

tillfrlitlighet
beroende pa
detta?
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Del 3: Matning

Omréde
att
bedoma

Beskrivn.
av
nulaget

Vagledning

Betyg

Betygs-
motivering

Kostnad

16(18)

Kostnads-
motivering

Typ av
pris

Idealet ar ett transaktionspris.
Alternativ ar exempelvis listpriser,
timpriser eller modellberaknade
priser.

Anvands "unit value price"? Om
unit value price, &r produkterna
tillrackligt homogena?

Insamling
s-metod

KPI mobile, telefon, KRD,
internet.

Manuella
fel

Hur stor ar risken att den som
samlar in priset gor fel?

Ar det latt att hitta ratt pris? Ar
arbetssituationen sadan att
misstag latt hander?

Inliers

Med inliers menas priser som
felaktigt lAmnas oférandrade éver
tid.

Orsaken till detta ar att det kan
vara latt for uppgiftslamnare att
ange samma pris plus att det
flyger under radarn vid var
granskning.

Produkt-
specifka-
tioner

Med for bred specifikation avses
att specifikationen inte &r
tillrackligt detaljerad och dar vi
riskerar att fa in en kvalitets-
férandring eller &ndrad
sammansattning av salda
produkter som prisférandring.

Med for tighta specifikationer
avses att vi har en allt for
detaljerad beskrivning av produkt.
Detta kan leda till att vi far svart
att hitta jamforbara transaktioner
och har stort bortfall och manga
varubyten.

Hur ofta uppdateras
produktspecifikationerna?

Konsument-profiler ar en typ av
specifiktion.
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Del 4: Bortfall

. Beskrivn. . . Betygs- Kostnads-
Omrade att av nuléaget Végledning Betyg motivering Kostnad motivering

bedoma

Objekts-
bortfall pa
produkt-
erbjudande-
niva

Produkterbjudandet
saknas

Fattas information om
produkterbjudandet? EX,

Partiellt < 1
bortfall pa market pd en sko, typen
produkterbjud fi‘; tyg i en kol eller
iva information om
andeniva avbestallinings-skydd pa
en resa.
%?;t;?! iaas_ Uppgifter for ett helt
sta”erjﬂvg\g forséljningsstalle saknas.

Del 5: Bearbetning

. Beskrivn. i . Betygs- Kostnads-
Omrade att av nulaget Végledning motivering Betyg ~ Kostnad motivering

bedoma

Dataregistreri
ng och
uppgiftslamna
rgranskning

Mikrogranskni
ng

Makrogranskn
ing




Statistiska centralbyran

Statistics Sweden 18(18)
Del 6: Modellantaganden
i Beskrivn. . . Betygs- Kostnads-
Sg&?ﬂgaﬁ av nulaget Vagledning Betyg motivering Kostnad motivering
Hur ménga
0
Kvalitets- byten? V|Ian
vardering metod anvands
for kvalitets-
vardering?
Cut off
Innehaller
produktgruppen
Sasongs- sasongsvaror
och i sadana falll
- t d ’
varu-meto hur behandlas
de? (Om inte,
satt betyg 1.)
Indexformel




